ACTA DE EVALUACION SOLICITUD DE COTIZACION CONVENIO MARCO ID 2239-12-LR25
“TRANSPORTE PRIVADO DE PASAJEROS, ARRIENDO DE VEHICULOS Y ARRIENDO DE MAQUINARIA”

“CONTRATACION SERVICIO DE ARRIENDO VEHICULO CAMIONETA PICK-UP DOBLE CABINA 4X4 SBAP DR ARICA
Y PARINACOTA”

ID N°5802394-3179FREJ

1.- ANTECEDENTES

Con fecha 31 de agosto de 2026, se constituye, mediante modalidad remota, la Comision Evaluadora encargada
de revisar y evaluar las ofertas presentadas en el marco de la Solicitud de Cotizacién asociada al Convenio
Marco ID 2239-12-LR25, denominado “Transporte Privado de Pasajeros, Arriendo de Vehiculos y Arriendo de
Magquinaria”, correspondiente al proceso “Contratacion Servicio De Arriendo Vehiculo Camioneta Pick-Up
Doble Cabina 4x4 SBAP DR Arica y Parinacota”, ID N°5802394-3179FREJ, la cual se encuentra integrada por los
siguientes funcionarios:

NOMBRE CARGO ‘ DIVISION O DEPENDENCIA
Cristopher Schiilbe Jefatura Departamento Regional de Direccién Regional de Arica 'y
Donoso Biodiversidad Parinacota, SBAP

Direccion de Administracién y

Nicolas Castillo Huerta Asistente De Servicios Generales . ; - .
Finanzas; Direccidén Nacional

Para efectos de la evaluacién de las ofertas presentadas, se consideraron los siguientes antecedentes:

e Basesy anexos del Convenio Marco ID 2239-12-LR25, denominado “Transporte Privado de Pasajeros,
Arriendo de Vehiculos y Arriendo de Maquinaria”, junto con sus respectivas aclaraciones, respuestas
y modificaciones, asi como el convenio marco celebrado entre la Direccidon de Compras y Contratacion
Publica — ChileCompra y los proveedores adjudicados.

e Formulario de Solicitud de Cotizacién del Convenio Marco ID 2239-12-LR25, denominado “Transporte
Privado de Pasajeros, Arriendo de Vehiculos y Arriendo de Magquinaria”, correspondiente al
requerimiento “Contratacidn Servicio De Arriendo Vehiculo Camioneta Pick-Up Doble Cabina 4x4 SBAP
DR Arica y Parinacota”, ID de Solicitud de Cotizacién N°5802394-3179FREJ, junto con sus respectivos
anexos y demas antecedentes que forman parte integrante de la solicitud.

2.- EVALUACION DE ADMISIBILIDAD

2.1 OFERENTES QUE PRESENTARON PROPUESTAS DENTRO DE PLAZO EN EL MODULO DE COTIZACION DE
CONVENIO MARCO

De acuerdo con la lista de cotizaciones registradas en el Médulo de Cotizacién de Convenio Marco del portal
Mercado Publico, se recibieron tres (03) ofertas dentro del plazo establecido para la presentacidon de
propuestas, correspondiente a los siguientes proveedores:
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N° Proveedor Rut

1 EURO RENT A CAR S.A. 99.501.690-7
AUTORENTAS DEL
2 PACIFICO SPA 83.547.100-4
TERESA DEL CARMEN
3 | GARRIDO ROJAS E HIJOS 76.791.832-1
LIMITADA

2.2 DE LA ADMISIBILIDAD DE LAS OFERTAS:

Para efectos de la revision, y de conformidad con los numerales IV.1, IV.2 y IV.3 del Formulario, se consideraron
especialmente las siguientes condiciones y causales de inadmisibilidad:

Admisibilidad de las ofertas:

a) No cumplir integramente uno o mas de los requisitos minimos administrativos, técnicos y econdmicos
establecidos en la Solicitud de Cotizacion y sus anexos.

b) No cumplir o no acreditar la totalidad de los requisitos técnicos minimos conforme al Anexo N°1, las
especificaciones técnicas y los demas antecedentes acompafiados a la oferta.

c) No encontrarse el oferente adjudicado y habilitado en la categoria y linea correspondiente del Convenio
Marco.

d) No ingresar integramente la cotizacién por el mddulo dispuesto para el proceso.

e) No individualizar adecuadamente el vehiculo ofertado, indicando marca, modelo, versidn, afio,
caracteristicas y cantidad, o el mecanismo objetivo de asignacion cuando corresponda.

f) No cumplir el afio minimo de primera inscripcion o la antigiedad maxima exigida.

g) No aceptar o incluir las condiciones minimas relativas a reemplazo, mantenciones y seguros establecidas en
el Convenio Marco y en la Solicitud de Cotizacién.

h) Que la oferta econémica no incluya la totalidad de los costos, cargos e impuestos necesarios para la correcta
prestacion del servicio.

i) Que el valor total ofertado exceda el presupuesto maximo disponible de $12.800.000, impuestos incluidos.

j) Incorporar exclusiones, reservas, condiciones o cobros que reduzcan, contradigan o condicionen los
requisitos establecidos en la Solicitud de Cotizacion y sus anexos.

k) No presentar el Anexo N°1 “Oferta Técnica y Cumplimiento de Requisitos Minimos” o presentarlo incompleto
en aspectos esenciales.

I) No presentar el Anexo N°2 “Precio en la linea de servicio” o presentarlo incompleto en aspectos esenciales.

m) No acompafiar las fichas técnicas, catalogos o documentacién del vehiculo exigida como obligatoria que
permita verificar objetivamente las caracteristicas técnicas declaradas en el Anexo N°1.

n) No acompafiar los antecedentes de seguros y asistencia cuando correspondan conforme a las coberturas o
tiempos especificos exigidos.

o) Que la informacién declarada sea falsa, inconsistente o no verificable.
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p) Ofrecer un servicio que se encuentre fuera del alcance de la categoria “Arriendo de Vehiculos” del Convenio
Marco.

De la revisidn:

Proveedor Admisible/Inadmisible

Proveedor es declarado
inadmisible, toda vez que su
oferta contenida en la
Cotizacion N°003493-2026
incorpora cobros adicionales
por uso de tag y limita el
kilometraje mensual,
estableciendo cobros en caso
de exceder dicho limite, lo
anterior contraviene los
requisitos A.18 y a.19 del
Anexo N°1, que exigen
kilometraje sin limite y sin
cobros adicionales, asi como
1 EURO RENT A CAR S.A. 99.501.690-7 el requisito C.6, que dispone
que los costos de tag y
autopistas concesionadas
deben estar incluidos en el
precio total ofertado, en
consecuencia, la oferta
incumple los literales a), b),
h) y j) de admisibilidad, al
no ajustarse integramente a
los requisitos técnicos
minimos, no incluir todos los
costos necesarios y contener
condiciones o cobros que
contradicen la solicitud de
cotizacion y sus anexos.

Proveedor es declarado
inadmisible, toda vez que su
oferta contenida en la
Cotizacion N°5802394-
3179FREJ incorpora cobros
adicionales asociados al uso
de TAG y, respecto del
kilometraje, contiene
informacion contradictoria
que no permite determinar
de manera clara e
inequivoca las condiciones

AUTORENTAS DEL efectivamente ofertadas,

2 PACIFICO SPA 83.547.100-4 toda vez que senala un
limite de 4.000 kilémetros y
un cobro por kilometro
adicional, agregando
posteriormente la expresion
“No aplica para este
proceso”. Lo anterior resulta
inconsistente con los
requisitos A.18 y A.19 del
Anexo N°1, que exigen
kilometraje libre, sin limite
ni cobros adicionales, y
contraviene ademas el
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requisito C.6, que establece
que los costos de TAG y
transito por autopistas
concesionadas deben
encontrarse incluidos en el
precio total ofertado, sin
cobros adicionales al SBAP.
En consecuencia, la oferta
incumple los literales a), b),
h) y j) de admisibilidad, al
no ajustarse integramente a
los requisitos técnicos
minimos, incorporar costos
adicionales y presentar
condiciones contradictorias
que impiden determinar con
certeza el alcance de la
oferta.

ADMISIBLE PARA
EVALUACION: La oferta es
declarada admisible, por

cuanto cumple con los
requisitos de presentacion y
admisibilidad establecidos en

los numerales IV.1, IV.2y
TERESA DEL CARMEN IV.3 del Formulario de

3 | GARRIDO ROJAS E HIJOS 76.791.832-1 Solicitud de Cotizacion. En

LIMITADA .
consecuencia, corresponde

que la oferta continte a la
etapa de Evaluacion Final,
conforme a los criterios y
ponderaciones establecidos

en el numeral V del referido

Formulario.

* Para efectos de revisar el detalle de la evaluacion de admisibilidad de la oferta, favor remitirse al Anexo N°1
“Cuadro Admisibilidad 1y 2”, incorporado en la seccion final de la presente Acta de Evaluacion.

3.- DE LA EVALUACION

La evaluacién de las ofertas se efectué de conformidad con los criterios, ponderaciones y metodologia
establecidos en el numeral V. “Metodologia de Evaluacion”, apartado 1.2 “Evaluacién Final”, del Formulario
de Solicitud de Cotizacion del Convenio Marco para el servicio de arriendo de vehiculo aplicable al presente

proceso, conforme a los siguientes criterios:

3.1 TABLA RESUMEN DE CRITERIOS DE EVALUACION:

CLASIFICACION CRITERIO CRITERIO PONDERACION
ECONOMICO Precio en la linea de servicio 60%
TECNICO Experiencia demostrada en el rubro 40%

TOTAL 100%
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3.2 FORMULAS DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION:

EVALUACION ECONOMICA (60%)

Precio en la linea de servicio (60%)

Para la evaluacion del precio y la asignacién del puntaje, la institucion compradora otorgard puntaje
de acuerdo con el siguiente criterio:

min

Puntaje Precio ; = X 100

3
Donde:

- P, es el precio final del proponente.
Pin es el precio final minimo.

El proveedor debera ofertar el precio total de la contratacién conforme al Anexo N°2 “PRECIO EN
LA LINEA DE SERVICIO”, considerando todos los costos, cargos e impuestos asociados. El monto
informado en dicho anexo deberd coincidir integramente con el valor ingresado en la ficha
electrdnica de la cotizacion.

EVALUACION:

Criterio Econdmico 60%

Precio en la linea de servicio (Anexo Ponderacion Criterio
N°2) Econdmico
Proveedor Rut

Valor Ofertado
(04 Meses IVA Puntos 60%
Incluido)
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TERESA DEL
CARMEN
GARRIDO
ROJAS E

H1JOS
LIMITADA

76.791.832-1 $12.700.000 100 60,00

EVALUACION TECNICA (40%)

Experiencia demostrada en el rubro (40%)

Se evaluara la experiencia del oferente en la prestacion de servicios de naturaleza similar a los
requeridos, en funciéon de los antecedentes acreditados conforme a lo declarado en el Anexo
N°3 “EXPERIENCIA DEMOSTRADA EN EL RUBRO” de la presente solicitud de cotizacion.
Para estos efectos, solo se consideraran aquellos antecedentes que se encuentren
debidamente respaldados mediante:

Contratos suscritos y firmados por las partes, Ordenes de compra emitidas a través de la
plataforma Mercado Publico en estado “Aceptada” o con “Recepcion Conforme”.

Se evaluara la experiencia del oferente en la prestacidon de servicios de naturaleza similar a los
requeridos, acreditada durante los ultimos treinta y seis (36) meses contados desde la fecha
de publicacidén de la presente solicitud de cotizacidon de convenio marco.

Para la acreditaciéon de la experiencia, se consideraran validos aquellos antecedentes que,
dentro del periodo exigido, permitan verificar elinicio, vigencia, término o fecha de emisién del
respectivo documento, conforme a la informacion consignada tanto en el documento de
respaldo como en el Anexo N°3 “Experiencia demostrada en el rubro”.

Para efectos de la evaluacién, solo se consideraran las primeras diez (10) experiencias
declaradas en el referido Anexo, evaluandose exclusivamente aquellas que se encuentren
debidamente acreditadas de acuerdo con lo sefialado precedentemente.
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La evaluacién de este subcriterio se realizard conforme a la siguiente escala de evaluacion:

Cantidad de contratos en el rubro Puntaje

De 10 o superior contratos emitidos por el mandante
firmados u 6rdenes de compra mercado publico en
estado “Aceptada” o “Recepcion Conforme” durante
los ultimos 36 meses en el desarrollo de los servicios
requeridos.

100

De 8 a 9 contratos emitidos por el mandante firmados

u 6rdenes de compra mercado publico en estado

“Aceptada” o “Recepcion Conforme” durante los

ultimos 36 meses en el desarrollo de los servicios
requeridos.

75

De 4 a 7 contratos emitidos por el mandante firmados

u érdenes de compra mercado publico en estado

“Aceptada” o “Recepcion Conforme” durante los

ultimos 36 meses en el desarrollo de los servicios
requeridos.

50

De 1 a 3 contratos emitidos por el mandante firmados

u 6rdenes de compra mercado publico en estado

“Aceptada” o “Recepcion Conforme” durante los

ultimos 36 meses en el desarrollo de los servicios
requeridos.

25

0 o No presenta contratos emitidos por el mandante

firmados u 6rdenes de compra mercado publico en

estado “Aceptada” o “Recepcion Conforme” durante los

ultimos 36 meses en el desarrollo de los servicios 0

requeridos, no acredita seguin requerido en la respectiva

solicitud de cotizacion o no adjunta el Anexo N°3 o no
completa la informacién minima necesaria para su

evaluacién
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EVALUACION:

Criterio Técnico 40%

Experiencia demostrada en el rubro (Anexo Ponderacion Criterio

N°3) Técnico
Proveedor Rut
N° Documentos
Experiencia Puntos 40%
Acreditados
TERESA
DEL
CARMEN
GARRIDO = 76.791.832-1 0 0 0,00
ROJAS E
HIJOS
LIMITADA

- Respecto del criterio “Experiencia demostrada en el rubro”, se deja constancia de que el oferente presento el
Anexo N°3 modificando el formato originalmente dispuesto por el SBAP, incorporando una estructuray campos
distintos de aquellos contemplados en el formulario publicado. No obstante lo anterior, revisado integramente
el antecedente acompafiado, esta Comision determiné que dicha modificacion no impide su evaluacioén, por
cuanto el documento contiene informacién suficiente para individualizar las experiencias declaradas y efectuar
su contraste con los respectivos antecedentes de respaldo, manteniéndose, para efectos de la evaluacion, la
consideracion exclusiva de las primeras diez (10) experiencias, conforme a lo establecido en el Formulario de
Solicitud de Cotizacidn. En consecuencia, la Comisidon procedid a su evaluacion sustantiva de acuerdo con las

reglas del criterio, considerando Unicamente aquellas experiencias correspondientes a servicios de naturaleza
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similar a la contrataciéon requerida, debidamente acreditadas mediante contratos u érdenes de compra en
estado “Aceptada” o con “Recepcion Conforme”, y ejecutadas dentro de los ultimos treinta y seis (36) meses
contados desde la fecha de publicacidon de la solicitud de cotizacion. Como resultado de dicha revision: i) las
experiencias N°1 y N°4 no fueron consideradas, por corresponder a prestaciones ajenas al rubro de arriendo
de vehiculos; ii) las experiencias N°2 y N°3 no fueron consideradas, por no contar con documentacion de
respaldo que permitiera acreditar su ejecucién en los términos exigidos; iii) las experiencias N°5, N°6, N°7 y
N°10 no fueron consideradas, por encontrarse fuera del periodo de treinta y seis (36) meses exigido; y iv)
respecto de las experiencias N°8 y N°9, los antecedentes acompafiados no permiten acreditar objetivamente
que su ejecucion se encuentre comprendida dentro del periodo temporal valido establecido para el criterio. En
consecuencia, ninguna de las primeras diez (10) experiencias declaradas relne conjuntamente las condiciones
de pertinencia al rubro, acreditacién documental y temporalidad exigidas, por lo que, conforme a la escala de
evaluacion prevista en el Formulario de Solicitud de Cotizacién, corresponde asignar O puntos al criterio

“Experiencia demostrada en el rubro”.

3.3 EVALUACION FINAL

De conformidad con los criterios de evaluacién establecidos en el numeral V. “Metodologia de Evaluacién”,
apartado 1.2 “Evaluacién Final”, del Formulario de Solicitud de Cotizacion del Convenio Marco para el servicio
de arriendo de vehiculo correspondiente al presente proceso, se procedid a evaluar Unicamente aquellas
ofertas que cumplieron con los requisitos minimos y condiciones de admisibilidad establecidos en el referido
Formulario.

Los resultados de dicha evaluacion se encuentran contenidos en el “Anexo N°2: Cuadro de Evaluacion”,
incorporado en la parte final de la presente Acta de Evaluacién y que forma parte integrante de ésta, en el cual
se detallan los puntajes obtenidos por los oferentes que accedieron a la etapa de evaluacién final.

La evaluacién final de las ofertas se efectué mediante la siguiente férmula:
PUNTAJE FINAL:

El puntaje final de cada oferta se calculard mediante la suma de los puntajes ponderados obtenidos en los
criterios establecidos en la tabla de evaluacién, de acuerdo con la siguiente formula:

Puntaje Final = (Puntaje Precio x 60%) + (Puntaje Experiencia x 40%)

En consecuencia, el criterio Precio en la linea de servicio tendra una ponderacion de 60%, mientras que el
criterio Experiencia demostrada en el rubro tendra una ponderacion de 40%.

La oferta que obtenga el mayor puntaje final serd seleccionada para la contratacion.

Asimismo, la evaluacion y asignacién de puntajes se efectud de conformidad con los criterios, ponderaciones,
formulas y demas reglas establecidas en el Formulario de Solicitud de Cotizacion aplicable al presente proceso,
obteniendo como resultado final:
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Criterio Econdmico 60% Criterio Técnico 40%
. ; Ponderacién Experiencia Ponderacién
Precio en la linea de . .
servicio (Anexo N°2) Criterio demostrada en el Criterio
Econdmico | rubro (Anexo N°3) Técnico
Proveedor Rut TOTAL| Observaciones
Valor N°
Oz Documentos
(04 Meses | Puntos 60% .. |Puntos 40%
Experiencia
IVA .
. Acreditados
Incluido)
TERESA
DEL
CARMEN
GARRIDO  76.791.832-1 $12.700.000 100 60,00 0 0 0,00 60,00
ROJAS E
H1JOS
LIMITADA

4.- CONCLUSION

En virtud de los resultados obtenidos en la evaluacion final sefialada en el numeral precedente, esta Comision
Evaluadora propone seleccionar, en el marco de la Solicitud de Cotizacién ID N°5802394-3179FRE),
denominada “CONTRATACION SERVICIO DE ARRIENDO VEHICULO CAMIONETA PICK-UP DOBLE CABINA 4X4
SBAP DR ARICAY PARINACOTA”, al oferente que se individualiza a continuacion, para la contratacién del servicio
por un periodo de 04 meses, por tratarse de la Unica oferta declarada admisible y haber obtenido, en
consecuencia, el mayor puntaje final de la evaluacion, correspondiente a 60,00 puntos, de conformidad con los
criterios, ponderaciones y metodologia establecidos en el Formulario de Solicitud de Cotizacién
correspondiente.
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“CONTRATACION SERVICIO DE ARRIENDO VEHICULO CAMIONETA PICK-UP DOBLE CABINA 4X4 SBAP DR
ARICA Y PARINACOTA POR 04 MESES”:

TERESA DEL CARMEN GARRIDO ROJAS E HIJOS
Oferente
LIMITADA
RUT 76.791.832-1
Valor total contratacion $12.700.000 (doce millones setecientos mil pesos
chilenos) IVA Incluido.

CONSTANCIA

Los profesionales a cargo de la evaluacion declaran no encontrarse afectos a los vinculos de parentesco
sefialados en la letra b) del articulo 62 de la Ley N°18.575, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado
fue fijado por el DFL N°1/19.653, de 2000, ni mantener conflictos de interés respecto de sociedades de
personas de las que formen parte ellos o sus parientes comprendidos en dicha disposicidn; sociedades
comanditas por acciones o anénimas cerradas en que éstos sean accionistas; sociedades andnimas abiertas en
que sean titulares de acciones que representen el 10% o mas del capital; ni respecto de los gerentes,
administradores, representantes o directores de cualquiera de las sociedades antes sefialadas que participen
en la presente Solicitud de Cotizacién.

Asimismo, los profesionales a cargo de la evaluacion declaran no mantener conflictos de interés respecto de
los oferentes que participaron en la presente Solicitud de Cotizacién y se obligan a resguardar la
confidencialidad del proceso, de conformidad con lo establecido en el articulo 35 nonies de la Ley N°21.634.
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Anexos:
e Anexo N°1 Cuadro Admisibilidad 1y 2.
¢ Anexo N°2 Cuadro de Evaluacién.

Por la Comisién Firman:

Firmado por:

Nicolas Aaron Castillo Huerta
Asistente de Servicios Generales
Fecha: 31-08-2026 16:17 CLT
Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas

Firmado por:

Cristopher Alexander Schiilbe
Donoso

Jefe(a) Departamento Regional de
Biodiversidad Dr Arica

Fecha: 31-08-2026 16:25 CLT
Servicio de Biodiversidad y Areas
Protegidas
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El SBAP declararé inadmisibles las ofertas de los proponentes

REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD

n los siguientes casos:

Monto ofertado con IVA (Arriendo

Raz6n Social
az6n Social 04 meses)

EURO RENT A CAR S.A. 99.501.690-7 $12.520.964

AUTORENTAS DEL PACIFICO SPA ~ 83.547.100-4 $8.142.694

TERESA DEL CARMEN GARRIDO
ROJAS E HUJOS LIMITADA

76.791.832-1 $12.700.000

Nota: Serén

a) No cumplir
integramente uno o ms|
de los requisitos minimos
administrativos, técnicos
y econémicos
establecidos en la
Solicitud de Cotizacion y

sus anexos.

CUMPLE

b) No cumplir 0 no
acreditar la totalidad de
los requisitos técnicos
minimos conforme al
Anexo N°1, las
especificaciones técnicas
y los demés
antecedentes.
acompafiados a la oferta,

CUMPLE

que cumplen la

) No encontrarse el
oferente adjudicadoy
habilitado en la categoria| cotizacién por el médulo!
y linea correspondiente
del Convenio Marco.

d) No ingresar
integramente la

dispuesto para el
proceso.

CUMPLE CUMPLE

CUMPLE CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

Obligatorio

&) No individualizar
adecuadamente el vehiculo
ofertado, indicando marca,

modelo, versién, afio,

caracterfsticas y cantidad, o el
mecanismo objetivo de
asignacién cuando

) Incorporar exclusiones,
reservas, condiciones o

cobros que reduzcan,
igan o [¢ de

h) Que la oferta
econémica no incluya la
totalidad de los costos,
cargos e impuestos
necesarios para la
correcta prestacié
servicio.

CUMPLE

8) No aceptar o incluir las}
condiciones minimas
relativas a reemplazo,

mantenciones y seguros

establecidas en el

Convenio Marco y en la
Solicitud de Cotizacién.

i) Que el valor total
ofertado exceda el
méximo
disponible de
$12.800.000, impuestos
incluidos.

1) No cumpli el afio
minimo de primera
inscripcion o la
antigiiedad maxima
exigida.

condicionen los
requisitos establecidos

enla Solicitud de
Cotizacién y sus anexos.

CUMPLE

corresponda.

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

No obligatorio / evaluable

Monto ofertado con IVA (Arriendo

Raz6n Social Rut
az6n Social u 04 meses)

EURO RENT A CAR S.A. 99.501.690-7 $12.520.964

AUTORENTAS DEL PACIFICO SPA ~ 83.547.100-4 $8.142.694

TERESA DEL CARMEN GARRIDO
ROJAS E HUJOS LIMITADA

76.791.832-1 $12.700.000

Anexo N°1 Oferta
Técnicay Cumplimiento
de Requisitos Minimos

Anexo N°2 Precio en la

linea de servicio

Fichas técnicas,
catélogos o Antecedentes de seguro:

documentacién del y asistencia
vehiculo

AR D EREEED Resultado documental

demostrada en el rubro

sl

sl

sl

Proveedor es declarado inadmisible, toda vez que su oferta contenida en la
Cotizacion N'003493-2026 incorpora cobros adicionales por uso de tag y
limita el kilometraje mensual, estableciendo cobros en caso de exceder dicho,
limite, lo anterior contraviene los requisitos A.18 y 2.19 del Anexo N°1, que
s exigen kilometraje sin limite y sin cobros adicionales, asi como el requisito
.6, que dispone que los costos de tag y autopistas concesionadas deben estar
incluidos en el precio total ofertado, en consecuencia, la oferta incumple los
literales a), b), h) y j) de admisibilidad, al no ajustarse integramente a los
requisitos técnicos minimos, no incluir todos los costos necesarios y contener
condiciones o cobros que contradicen la solicitud de cotizacion y sus anexos.

Proveedor es declarado inadmisible, toda vez que su oferta contenida en la
Cotizacion N°5802394-3179FREJ incorpora cobros adicionales asociados al
uso de TAG , respecto del contiene 6
que no permite determinar de manera clara e inequivoca las condiciones
efectivamente ofertadas, toda vez que sefiala un limite de 4.000 kilmetros y.
un cobro por kilémetro adicional, agregando posteriormente la expresion “No
aplica para este proceso”. Lo anterior resulta inconsistente con los requisitos
A.18y A.19 del Anexo N°1, que exigen kilometraje libre, sin limite i cobros
adicionales, y contraviene ademss el requisito C.6, que establece que los
costos de TAG y transito por autopistas concesionadas deben encontrarse
incluidos en el precio total ofertado, sin cobros adicionales al SBAP. En
consecuencia, la oferta incumple los literales a), b), h) y j) de admisibilidad, al
no ajustarse integramente a los requisitos técnicos minimos, incorporar
costos adicionales y presentar condiciones contradictorias que impiden
determinar con certeza el alcance de la oferta.

ADMISIBLE PARA EVALUACION: La oferta es declarada admisible, por cuanto
cumple con los requisitos de presentacion y admisibilidad establecidos en los
s numerales IV.1, IV.2 y IV.3 del Formulario de Solicitud de Cotizacion. En
consecuencia, corresponde que la oferta continde a la etapa de Evaluacion
Final, conforme a los criterios y ponderaciones establecidos en el numeral V
del referido Formulario.

k) No presentar el Anexo|
N1 “Oferta Técnica y

Requisitos Minimos” o
presentarlo incompleto
en aspectos esenciales.

esenciales.

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

m) No acompafiar las
fichas técnicas, catalogos|
o documentacion del
vehiculo exigida como
obligatoria que permita
verificar objetivamente
las caracteristicas
técnicas declaradas en el

Anexo N°1.

1) No presentar el Anexo
N2 “Precio en la linea def
servicio” o presentarlo
incompleto en aspectos

n) No acompatiar los
antecedentes de seguros|
y asistencia cuando
correspondan conforme
a las coberturas o
tiempos especificos
exigidos.

p) Ofrecer un servicio
que se encuentre fuera
del alcance de la
categorfa “Arriendo de
Vehiculos” del Convenio

Marco.

©) Que la informacién
declarada sea falsa,
inconsistente o no
verificable.

Observaciones.

Proveedor es declarado inadmisible, toda vez que su oferta contenida en la Cotizacion N'003493-2026 incorpora cobros
adicionales por uso de tag y limita el kilometraje mensual, estableciendo cobros en caso de exceder dicho limite, lo anterior
contraviene los requisitos A.18 y a.19 del Anexo N°1, que exigen kilometraje sin limite y sin cobros adicionales, asi como el
requisito C.6, que dispone que los costos de tag y autopistas concesionadas deben estar incluidos en el precio total ofertado
en consecuencia, la oferta incumple los literales a), b), h) y j) de admisibilidad, al no ajustarse integramente a los requisitos
técnicos minimos, no incluir todos los costos necesarios y contener condiciones o cobros que contradicen la solicitud de

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

cotizacién y sus anexos.

Proveedor es declarado inadmisible, toda vez que su oferta contenida en la Cotizacion N'5802394-3179FREJ incorpora
cobros adicionales asociados al uso de TAG y, respecto del kil contiene 6 que no permite
determinar de manera clara e inequivoca las condiciones efectivamente ofertadas, toda vez que sefiala un limite de 4.000
kil6metros y un cobro por kilsmetro adicional, agregando posteriormente la expresion “No aplica para este proceso”. Lo
anterior resulta inconsistente con los requisitos A.18y A.19 del Anexo N°1, que exigen kilometraje libre, sin limite i cobros
adicionales, y contraviene ademas el requisito C.6, que establece que los costos de TAG y trénsito por autopistas
concesionadas deben encontrarse incluidos en el precio total ofertado, sin cobros adicionales al SBAP. En consecuencia, la
oferta incumple los literales a), b), h) y j) de admisibilidad, al no ajustarse integramente a los requisitos técnicos minimos,
incorporar costos adicionales y presentar condiciones contradictorias que impiden determinar con certeza el alcance de la

oferta.

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

ADMISIBLE PARA EVALUACION: La oferta es declarada admisible, por cuanto cumple con los requisitos de presentacion y
admisibilidad establecidos en los numerales IV.1, IV.2 y V.3 del Formulario de Solicitud de Cotizacién. En consecuencia,
corresponde que la oferta continte a la etapa de Evaluacion Final, conforme a los criterios y ponderaciones establecidos en €
numeral V del referido Formulario.

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
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CONTRATACION SERVICIO DE ARRIENDO VEHICULO CAMIONETA PICK-UP DOBLE CABINA 4X4 SBAP DR ARICA Y PARINACOTA "5802394-3179FREJ"
Presupuesto Maximo Disponible $12.800.000.- IVA Incluido.

Criterio Econémico 60% Criterio Técnico 40%

Precio en la linea de servicio (Anexo N°2) Ponderacién Criterio Econdmico Experiencia demostrada en el rubro (Anexo N°3) Ponderacidon Criterio Técnico
Proveedor Rut TOTAL Observaciones

Valor Ofertado (04 N° Documentos Experiencia
Meses IVA Incluido) Puntos 60% Acreditadoz Puntos 40%
Respecto del criterio “Experiencia demostrada en el rubro”, se deja constancia de que el oferente presentd el Anexo N°3 modificando el formato originalmente dispuesto por el SBAP,
incorporando una estructura y campos distintos de aquellos contemplados en el formulario publicado. No obstante lo anterior, revisado integramente el antecedente acompafiado, esta
Comision determind que dicha modificacidon no impide su evaluacién, por cuanto el documento contiene informacién suficiente para individualizar las experiencias declaradas y efectuar su
contraste con los respectivos antecedentes de respaldo, manteniéndose, para efectos de la evaluacion, la consideracidn exclusiva de las primeras diez (10) experiencias, conforme a lo
TERESA DEL establecido en el Formulario de Solicitud de Cotizacién. En consecuencia, la Comisién procedid a su evaluacidn sustantiva de acuerdo con las reglas del criterio, considerando Unicamente
CARMEN aquellas experiencias correspondientes a servicios de naturaleza similar a la contratacién requerida, debidamente acreditadas mediante contratos u érdenes de compra en estado “Aceptada”
GARRIDO ROJAS 76.791.832-1 $12.700.000 100 60,00 0 0 0,00 60,00 o con “Recepcion Conforme”, y ejecutadas dentro de los ultimos treinta y seis (36) meses contados desde la fecha de publicacion de la solicitud de cotizacidn. Como resultado de dicha
E HIJOS revision: i) las experiencias N°1 y N°4 no fueron consideradas, por corresponder a prestaciones ajenas al rubro de arriendo de vehiculos; ii) las experiencias N°2 y N°3 no fueron consideradas,
LIMITADA por no contar con documentaciéon de respaldo que permitiera acreditar su ejecucién en los términos exigidos; iii) las experiencias N°5, N°6, N°7 y N°10 no fueron consideradas, por encontrarse

fuera del periodo de treinta y seis (36) meses exigido; y iv) respecto de las experiencias N°8 y N°9, los antecedentes acompanados no permiten acreditar objetivamente que su ejecucion se
encuentre comprendida dentro del periodo temporal vélido establecido para el criterio. En consecuencia, ninguna de las primeras diez (10) experiencias declaradas reine conjuntamente las
condiciones de pertinencia al rubro, acreditacion documental y temporalidad exigidas, por lo que, conforme a la escala de evaluacién prevista en el Formulario de Solicitud de Cotizacién,
corresponde asignar 0 puntos al criterio “Experiencia demostrada en el rubro”.
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